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Поиски золота  за с ч е тъ  казны
;

въ Баргузинской тайг1, лtтoмъ 1911 года.

(Jijo отчета Геологическому Комитету.)
Vi JltTOMb 1911 г. я былъ командированъ Горнымъ Департамен- 
’ /томъ въ Баргузинскую тайгу, Забайкальской области, для производ- 

ства поисковыхъ на золото работъ въ бассейн'Ь р. Верхней Ангары.
*Гк

Поисковая парт1я по cM trt состояла изъ инженера, штейгера 
и двенадцати человЪкъ рабочихъ. Снаряжен1е парт1и и оборудован1е 
ея необходимымъ горнымъ инструментом® можно было сделать въ 
Иркутске, такъ какъ вопросъ о посылке казенной парт1и въ тайгу 
былъ решенъ въ окончательной форме во второй половине апреля.

Изъ Петербурга были взяты палатки и вьючныя прина^1леж- 
ности (исполненныя по заказу на фабрике Кебке).

Предполагаемый районъ моихъ работъ долженъ былъ заключать 
ъ себе среднее течен1е р. Котери,-—левый притокъ р. Верхней 
нгары,— и рч. Янчуй, (правый притокъ р. Котери), отъ устья— до 

 ̂ вЬтрёчаемой имъ полосы гранитовъ.

Въ виду того, что районъ работъ почти сразу разделяется на 
'' две независимыя, въ смысле техническаго производства работъ, пло- 

; ^  щади, я предполагалъ вести работы одновременно на Котере и по 
^Я нчую , съ каковой целью и оборудован1е парт1и— плоты, насосы, 
^'инструментъ, было разсчитано на два комплекта.

Передъ выездомъ изъ Петербурга мне было заявлено въ Гор- 
л\онъ  Департаменте, что по р. Котере сделаны заявки на 5 верстъ 
(1 отводъ) и по рч. Янчую—на 10 верстъ (2 отвода). За исключе- 
н1емъ этихъ заявокъ въ моемъ распоряжен1и оставался достаточный 
районъ для работъ поисковой парт1и.

Баргузинская тайга представляетъ часть земель. Ведомства 
Кабинета Его Величества, _ддя ,чянят!я чрроть̂ м.-к прпмыгппмъ не за­
крыта, а потому казна и чкстныв. золотопромышленники пользуются 
одинаковымъ npaB0M4Hf^.inp0Hlifet̂ |tfcT60?itl<ip^^Bi^H разведокъ.

Л



На указанныхъ отводахъ въ 1910 г. производились поисковыя 
работы; было пробито нисколько шурфовъ, но Bct они остановлены 
недобитыми изъ за сильнаго притока воды.

Л^тъ 5— 6 тому назадъ въ разсматриваемомъ paftont произво­
дились поисковыя работы „Забайкальскимъ Т-вомъ“ , но, по CBtflt- 
н1ямъ полученнымъ отъ рабочихъ, бывшихъ въ поисковой парт1и 
этого Товарищества, результаты поисковъ были отрицательные. 
Можно согласиться съ этимъ сообщен1емъ хотя бы потому, что ни 
одна изъ заявленныхъ для поисковъ площадей не разведывалась.

Въ н'Ьсколькихъ местахъ мною были встречены шурфы и зако­
пушки въ бортахъ, но добитые также лишь до воды.

Еще въ Петербург^, я имЬлъ свед-Ьн1я отъ Горн. инж. В. К. 
Котульскаго, производившаго геологическ1я изследован1я въ указан- 
номъ районе, что по KoTept и Янчую разведка будетъ неглубокая 
и шурфы будутъ съ большимъ притокомъ воды, вследств1е чего имъ 
и была предложена работа пахаремъ (съ плота) въ русле и шур- 
фовка въ увалахъ.

Вследств1е отсутств1я колесной дороги до места работъ, нельзя 
было разсчитывать на солидныя устройства,— а потому я остановил­
ся на д1афрагмовыхъ насосахъ, какъ наиболее подходящихъ для пе­
ревозки вьюкомъ.

Работа съ плота („пахаремъ") въ русле речекъ требуетъ спещаль- 
ныхъ, опытныхъ рабочихъ; не разсчитывая найти таковыхъ въ 
Иркутске или Баргузине, темъ более, что трудно законтрактовать 
хорошихъ рабочихъ въ такое позднее время и на коротк1й срокъ, я 
взялъ четырехъ рабочихъ съ Сев. Урала, изъ Ивделя, где 4epnanie 
съ плота, вследств1е залегашя золотосодержащихъ наносовъ въ рус­
ле горныхъ речекъ, является часто единственно возможнымъ спо- 
собомъ разведки и добычи золота старателями, и где рабоч1е— боль- 
ш1е мастера этого дела. Изъ Ивделя же былъ приглашенъ и штей- 
геръ. В, А. Хейнъ, лично мне известный по службе. Командировка 
была разсчитана на полгода, считая все 1-го мая.

Въ виду того, что горной дорогой, по Байкальскому побережью 
трудно было попасть въ районъ работъ, пришлось до Верхней Ан-^ 
гары ехать по Байкалу (700 верстъ). Пароходъ немного не доходить  ̂
до устья В. Ангары, въ которую попадаютъ въ лодкахъ по Кичере 
(последняя остановка парохода, рейсирующаго по оз. Байкалу) и 
протоке, соединяющей последнюю реку съ В. Ангарой.

Первый пароходъ, отправлявш1йся по Байкалу выходилъ со ст. 
„Байкалъ". (Пристань Байкалъ находится рядомъ со ст. „Байкалъ“ 
Кругобайк. ж. д.).— 4-го 1юня.

Такимъ образомъ, на снаряжен1е парт1и у меня оставалось три 
нрпепи. Соокъ. казалось бы. более чемъ достаточный, но въ flti'



ствительности оказалось не то. Не смотря на значительное коли­
чество техническихъ фирмъ, оперирующихъ въ HpKyTCKt, тамъ не 
оказалось въ продаж-Ь ни насосовъ, годныхъ для шурфовочной работы, 
ни ручныхъ помпъ, ни грохотовъ, ни черпаковъ, не говоря уже о 
мелкомъ инструмент-Ь. Горный инструментъ, взятый въ Иркутскихъ 
магазинахъ, оказался весьма невозможнымъ, въ особенности худы были 
кайлы и топоры.

Отсутств1е слесарныхъ мастерскихъ, знакомыхъ съ выдtлкoй 
npincKOBaro инструмента, поставило меня въ довольно затруднитель­
ное положен1е. но благодаря внимательному отношешю со стороны 
зав'Ьдывающаго "Мастерскими Промышленнаго училища, удалось свое­
временно приготовить необходимые инструменты для работы. Два 
д!афрагмовыхъ насоса, подержанныхъ были куплены случайно и зано­
во отремонтирозаны въ мастерскихъ училища; тамъ же были сде­
ланы по моимъ чертежамъ черпаки, ручныя помпы и др. инстру­
менты.

Им^я въ виду тяжелыя работы я увеличилъ число рабочихъ до 
15 чeлoвtкъ. Изъ взятыхъ въ Сибири рабочихъ хотя и не было по­
ловины работавшихъ на пр1искахъ, но Bct они оказались хорошими 
работниками и легко справлялись съ таежными услов1ями работы и 
обихода.

B cлtдcтвie того, что нельзя было разсчитывать запастись необ- 
ходимымъ пров1антомъ для парт1и въ BepxHe-AnrapcKt (ближайшее 
селен1е отъ предполагаемаго района работъ), такъ какъ запасы въ 
лавкахъ тамъ д'Ьлаются весной и доставляются пароходомъ, то въ 
HpKyTCKt же пришлось купить и пров1антъ для парт1и на все время 
работъ, дабы не зависать отъ  м4стныхъ торговцевъ и обезпечить 
napTiro припасами хорошаго качества и своевременной ихъ достав­
кой на MtcTO работъ.

До устья р. Кичеры пароходъ по Байкалу идетъ 4 дня. Отъ 
устья р. Кичеры по npoTOKt, Anrapt и Котер-Ь до с. Куморы при­
шлось подниматься 7 дней. Для пути въ 120 верстъ этотъ срокъ 
казался бы и весьма значительнымъ, но им'Ья въ виду, что въ не- 
BOflHHKt, KpoMt' 18 чeлoвtкъ было около 250 пудовъ грузу и первые 
три дня дулъ сильный встр-Ьчный вЬтеръ, то онъ въ действитель­
ности будетъ лишь достаточнымъ.

Въ В. Ангарскъ (въ 3-хъ верстахъ отъ с. Куморы) попали на 
восьмыя сутки. 18-го былъ ненастный день и вьючныхъ лошадей не 
оказалось въ достаточномъ количеств^. 19-го, навьючивъ на 20 лоша­
дей необходимые на первое время инструменты, обстановку и при­
пасы, вышли изъ В. Ангарска и 20-го рано утромъ прибыли на Mt- 
сто работъ на р. Котерю, къ первому броду („Дилакоры").



На прилагаемой топографической KapiOHKt отм%чены Mtcra; rflt 
были прочерпаны майны и взяты пробы.

.jX.

Расположен!е майнъ, прочерпанныхъ въ 
1911 г. казенной поисковой парт1ей по 

p.p. K oT ept и Няндони.

Масштабъ: 4 версты въ 1 дюйм%. Вы­

соты показаны въ саженяхъ надъ уровнемъ 
озера Байкалъ.

Пунктиромъ обозначена тропа.



Благодаря sacyxt. бывшей весну и л-Ьто въ xafiri, какъ въ Ко- 
re p i такъ и въ ея притокахъ вода стояла очень низко, что благо- 
пр1ятствовало производству работъ черпан1емъ и переправ-Ь (доставк^) 
инструментовъ и припасовъ въ бродъ.

Русловая часть (тальвегъ) р. Котери, не превышала местами 
15— 20 саж.— въ разсматриваемой части своего течен1я. Образовав­
шаяся, вcлtдcтвie паден1я уровня воды, паберега, шириной до 50 и 
бол'Ье саженъ почти сплошь завалена крупными валунами, главнымъ 
образомъ состоящими изъ гранитовъ, метаморфическихъ сланцевъ и 
известняковъ.

Валуны въ этомъ плес^ отложились по левому берегу и от- 
сортировались, въ среднемъ, въ разм^р&хъ отъ 0,5— 1-mt въ попе-
pe4HHKt.

Въ ненастный годъ картина должна тутъ быть иная: валуны Bct 
покрываются водой и Котеря представляется мощной рЬкой, что 
пришлось наблюдать непродолжительное лишь время на трет1й же 
день ло началу работъ, когда. вслЬдств1е выпавшаго въ верховьяхъ 
дождя, Котеря въ течен1е трехъ часовъ поднялась на восемь четвер­
тей; но черезъ полъ сутокъ вода спала и встала почти на прежн!й 
уровень.

Въ виду того, что работы производились въ paйoнt изученномъ 
въ геологическомъ отношен1и, т. е. по готовой геологической и 
топографической основЬ, я опускаю описан1е общей орограф1и MtcT- 

ности и останавливаюсь лишь BKpaTui на т ix ъ  м'Ьстахъ, гдt бы­
ли взяты пробы.

Къ тому же и задача, предложенная MHt, носила чисто прак- 
тическ!й характеръ: заслужаваетъ ли данный районъ вниман1я въ 
cмь!cлi возможности развит1я здЬсь золотопромышленности или же 
н’Ьтъ?

Первая майна задана у праваго берега, близъ 1-го брода, выше 
его въ 225 саж. Наносъ прочерпанъ на 9 четвертей. Для бoлte де- 
тальнаго ознакомлен1я съ насосомъ плотъ былъ переведенъ на л t- 
вый берегъ, гд t также прочерпана майна,- до плотика, на глубину 
8 четвертей. Средняя часть русла оставлена безъ черпан1я: во пер- 
выхъ потому, что при значительной rny6HHi, на стругъ работать 
очень трудно, а во вторыхъ— осмотромъ было установлено, что на­
носъ здtcь держится лишь местами, на ребровикахъ, черпан1е въ 
которыхъ отняло бы слишкомъ много времени.

0 6 t  майны въ этомъ дали очень слабое содержан1е золота; 
5— 6 доль на 100 пуд.

Въ бичевник-!, по правому берегу есть выходы ребровиковъ. Въ 
нихъ золото, хотя и выше по содержан1ю (были взяты ковшевыя 
пробы), но все же не даетъ возможности разсчитывать встретить 
зд-Ьсь благонадежную розсыпь.

Пробы золота въ pycnt,— золото очень тертое, плоское и весь­
ма мелкое,— даютъ возможность предполагать, что оно явилось сюда



изъ далека и надо думать,, что по пути заметно не обогатилось, по 
крайней M tpt отъ  размыва логовъ.

Pa3pt3bi и шурфы, заданные въ бортахъ указали на отсутств1е 
золота или незначительное его содержан1е. Пробы преимуществен­
но брались въ правомъ берегу, какъ наиболее размытомъ. Л^вый 
берегъ этого плеса представляетъ мало интереса для разведки.

Для yдocтoвtpeнiя въ этомъ, я взялъ пробы въ pa3MbiBt л^- 
ваго берега (увалам боковымъ ключемъ. или в4рн-|,й piчкoй, въ на­
стоящее время уже пересохшей; (Куликанда.)

Наносъ въ этой pt4Kt какъ въ бортахъ, такъ равно и въ пе- 
рекопанномъ pycnt состоитъ изъ мелкой сравнительно гальки и 
эфеля: (филлитъ роговообманковый, туф. известнякъ, гранитъ, кварцъ, 
березитъ) лишенныхъ даже шлиха.

На значительный переносъ золота и отложен1е его въ разсмат- 
риваемомъ paйoнi указываетъ, помимо его физическихъ свойствъ 
распространен1е его въ наносЬ: къ n04Bt (въ данномъ cлyчat пло­
тику) мы не 3aMt4acMb обогащен1я не смотря на то, что весь наносъ 
представляетъ очень тщательно промытый матер1алъ, лишенный 
совершенно связи— типичный рЬчнинъ.

Первая и вторая майна заданы въ nonoct изверженныхъ ту- 
фовъ, немного ниже контакта ихъ съ известняками.

Третья майна заложена въ русл'Ь р. Котери протекающей въ 
черныхъ известнякахъ. Выше этой майны въ л'Ьвомъ берегу въ раз- 
стоян1и 1^2 верстъ, обнажаются жилы березита въ KOHTaKTt из- 
вестняковъ съ роговообманковыми филлитами.

Задавая зд4сь майну я разсчитывалъ подтвердить свои сообра- 
жен1я, по поводу переноса золота съ верхов1й. Пробы золота дали 
„знаки", что еще бoлte дало ув^ронности признать золото, во вся- 
комъ случай не м^Ьстнаго образован1я.

B cлtдcтвie того, что результаты черпан1я не дали удовлетвори- 
тельныхъ результатовъ, я призналъ весь этотъ  районъ не заслужи- 
вающимъ вниман1я, т tм ъ  бол’Ье, что и размывъ бортовъ и уваловъ 
не представлялъ изъ себя ничего особеннаго; Bct ложки и размывы 
благодаря своему крутому паден1ю и м%стами полному отсутств1ю въ 
нихъ продуктовъ размыва не могло обогатить розсыпи въ K oTept; 
ковшевыя пробы взятыя въ нихъ также дали отсутств1е золота.

По р. K oTept была задана еще одна майна, № 5. Проба № 5 
взята изъ русла Котери, въ 200 саж. ниже устья р. Няндони. Но 
и тутъ, не смотря на мtcтныя благопр]ятныя услов1я для осажден1я 
золота,— содержан1е его определилось въ 3 д. на 100 пуд.

Майна № 4 была задана по р. Няндони въ тЬхъ видахъ, что 
плотъ можно было сплавить въ Котерю, т. е. съэкономить время 
на его постройку.

Какъ выше было упомянуто, дальн-Ьйш1й мой маршрутъ былъ 
вверхъ по KoTept и по Янчую, при чемъ по первой p tK t было за­
нято 10 верстъ, а по второй 5 верстъ— Баргузинскимъ золотопро-



мышленникомъ А. X. Новом^йскимъ. Еще по npHdbiriH въ В. Ан- 
гарскъ я узналъ, что на эти рЬки посылаются рабоч1е для заявки 
ихъ въ пользу Рабиновича, Гуревича и Сиротина, мtcтныxъ Ангар- 
скихъ торговцевъ.

Въ виду того, что столбы этихъ „золотопромышленниковъ" по­
ставлены были днемъ ранЬе казенныхъ, Котеря и Янчуй не пред­
ставляли уже интереса для поиска.

По соглашенш съ инж. В. К. Котульскимъ я направилъ всю 
napTiro по р. Няндони, лtвoмy притоку р. Котери.

Считаю не лишнимъ заметить, что местные „столбопромышлен- 
ники“ не заявили Няндони потому, что не предполагали возможно­
сти измtнeнiя маршрута.

M nt кажется, что во избtжeнie подобнаго рода осложнешй, 
при казенныхъ поискахъ cлtдyeтъ закрывать районы для частныхъ 
золотопромышленниковъ.

По возвращенш съ работъ я узналъ въ HpKyTCKt, что заявки 
Гуревича и К® не утверждены окружнымъ инженеромъ, всл-Ьдств1е 
несоблюдешя какихъ то формальностей и зачислены въ казну.

Р. Няндони на пройденномъ съ работами протяжен1и отъ устья 
Ангидзяна и съ  осмотромъ выше устья Ангидзяна на 10 верстъ,—  
представляетъ собой типичную горную р^ку съ  крутыми боковыми 
ключами и логами, прорезавшими ce6 t русла въ метаморфи- 
ческихъ сланцахъ (роговообманковый филлитъ) Въ двухъ мЬстахъ 
лишь ptKa размыла породы, въ обоихъ случаяхъ левый берегъ, 
образовавъ весьма широюй тальвегъ. Первый такой размывъ нем­
ного выше впаден1я рч. Уколкита, где разливъ Няндони достигалъ 
100— 125 саж., второй въ пяти верстахъ выше рч. Ангидзяна, 
въ этомъ M tcT i ptKa достигала не мен-Ье 200 саж. Въ об- 
щемъ же ширина Няндони въ настоящее время не бол^е 20— 25 саж. 
Глубина ея весьма незначительна: 4— 8 четвертей, не считая, разу­
меется, омутовъ, или местъ подмыва скалистыхъ береговъ, где глу­
бина реки доходить до 1 ,0— 2 и более саженъ’.

Въ разсматриваемой части своего течен1я Няндони очень изви­
листа, что видно на приложенной карточке. Прямое плесо встречено 
лишь въ одномъ м есте. Характеръ боковыхъ ключей очень однооб- 
разенъ, за исключен1емъ рч. Кусыкита, который въ нижнемъ тече- 
н1и образуетъ широкую долину, переваленную крупными валунами.

Вся средняя часть р. Няндони загромождена валунами грани- 
товъ и боковыхъ породъ. Размеры валуновъ здесь значительно более 
чемъ на Котере. Форма ихъ также несколько иная: они более ока­
таны и три измерен1я, характеризующ1я ихъ объемъ, мало разнят­
ся, тогда какъ по Котере они более плоски, и более угловаты. Это 
объясняется темъ, что въ долине Няндони преобладаютъ гранито­
гнейсовые валуны, а по Котере известняки и сланцы. Гранитные 
валуны появились въ русле, боковыхъ ключахъ и террасахъ Няндо-



ни, какъ результатъ размыва гранитныхъ массивовъ тянущихся 
вдоль л^ваго берега и отступающихъ отъ р-Ьки на IV 2— 2 версты,

Лtвый берегъ размытъ бопЬе, местами образуетъ полоне увалы 
и террасы.

Въ выходахъ метаморфическихъ сланцевъ ntBaro берега местами 
обнажены громадныя скоплен1я с^рнаго колчедана, который бросает­
ся въ глаза не только количествомъ, но и величиной отдЬльныхъ 
кристалловъ. Главнымъ образомъ колчеданъ BCTpt4enb между рч. 
Богодиктой и Кусыкитомъ, СЬрый колчеданъ былъ опробованъ на 
содержан1е золота въ лаборатор1и Горнаго Института Н. Н. Бара- 
бошкинымъ.

Ш есть пробъ дали отсутств1е золота.
flBt пробы колчедановъ, (полученныхъ при промывк^ песковъ на 

вашгердт%) показали на 100 пуд. колчедана:

Проба № 1-й Аи— 2,Go золоти.
Ад— 0,30 зол.

Проба № 2 — Аи— 0,1 зол.
■— Ад— 0,o:i зол.

Правый берегъ Mente доступенъ для работъ: въ большинства 
случаевъ онъ крутой, скалистый и часто обрывомъ падаетъ въ ptKy.

Наносныя образован1я залегаютъ какъ въ pycлi, такъ равно и 
въ 6H4eBHHKt, и на террасахъ — на плотик'Ь; при чемъ местами на- 
носъ совершенно отсутствуетъ, гдt почва русла гладкая и не мог­
ла задерживать его, при большомъ паден1и въ особенности.

Нередко все русло р. Няндони зажато въ громадныхъ валунахъ, 
или же вся вода идбтъ въ узкомъ русл’Ь, прорытомъ въ сланцахъ. 
Перекаты на Няндони обычное явлен1е, въ плесахъ ниже рч. Бого- 
дикты верстъ на пять они тянутся на десятки саж. безъ перерыва. 
За полной невозможностью работы они оставлены безъ черпанья. 
Въ бортахъ были взяты ковшевыя пробы.

По ocMOTpt Няндони вопросъ о шурфовк’Ь былъ р'Ьшенъ въ 
отрицательномъ смысл-Ь. Шурфы хотя и задавались (всего пробито 
12 ш.), но ближн1е къ руслу пришлось остановить на уровн4 воды 
въ ptK t, ибо откачать воду ручными насосами было невозможно.

Шурфы, заданные на террасахъ на второмъ аршин^Ь сЬли на 
мерзлоту и углубку ихъ пришлось продолжать пожогомъ.

Въ боковыхъ ключахъ въ виду незначительной мощности наноса 
шурфовку можно производить и лtтoмъ, но нaибoлte ращональ- 
нымъ способомъ для р. Няндони и вообще для ptчeкъ Баргузинской 
тайги, я думаю, cлtдyeтъ считать черпанье съ плота.

Благодаря значительному количеству валуновъ размеры чер­
пака сл^дуетъ имЬть бoлte основательными и работу лучше вести 
съ двойнымъ комплектомъ рабочихъ на черпак^ и валк'Ь.

Bcлtдcтвie большого количества перекатовъ и мелей— плотъ 
только въ двухъ случаяхъ удалось спустить по течен1ю, въ осталь- 
ныхъ же случаяхъ плоты пришлось строить вновь, что хотя и нем­
ного, "но все же тоомояипп пяЛпт^



Обычно плотъ ставился поперекъ р^ки и по M tpt надобности 
майна передвигалась къ cepeflHHt рЪки или берегу, иногда же май- 
ну приходилось зарезать изъ воды въ бортъ (берегъ).

Больше всего времени при углубк-Ь майны уходило на расчер- 
пыван!е верхняго наноса, состоящ аго изъ крупнаго галечника и ва- 
луновъ отъ 0,5 до 1 метра въ nonepe4HHKt.- Не мало уходило вре­
мени и на очистку майны отъ осыпи съ бортовъ.

Общ!й характеръ насосовъ для всей долины Няндони такой: 
сверху - крз'пный галечникъ и валуны местами переваливающ1е почти 
всю ptKy. П ocлt — 1* 2 арш. наносъ представляетъ бол^е или 
MeHte отсортированный матер1алъ съ Mente окатанной галькой. Еще 
ниже галька Mente окатанная, часто угловатая, песокъ съ дресвой 
и разрушенные куски боковой или почвенной породы, по которымъ 
легко узнается плотикъ розсыпи. Весь наносъ настолько хорошо 
промытъ, что не содержитъ даже иловъ, которые изредка можно за­
метить въ ребровикахъ.

При npoMbiBKt наноса на вашгердт-Ь, въ эфеляхъ въ большомъ 
количеств^ получается серный колчеданъ, р-Ьже встречается вениса. 
Золото въ общемъ напоминаетъ золото съ Котери: такое же пло­
ское, тертое. Въ ребровикахъ, встреченныхъ выше Ангидзяна золото 
значительно крупней, хотя золотинки тоже очень плоск1я,— харак­
терная форма золота для всей тайги.

На прилагаемой къ отчету автотип1и представлены пробы золота 
въ натуральную величину съ  р. Няндони.

Проба съ крупными золотинками получена изъ ребровиковъ 
Вторая проба— изъ первыхъ майнъ (№ № 7 и 9.)

Во избежен1е повторен1й при описан1и черпан1я майнъ по Нян­
дони, вследств1е того, что наносъ на пройденномъ протяже н1и, а 
равно и боковыя породы, одне и те  же. я привожу краткую вы борку 
изъ поисковаго журнала.



Выборка изъ поисковаго журнала. '

Время
работъ

•No
майнъ

Глуб.
четв.

Промыто.
пуд.

Получ.
золота
долей.

Сод. на 
100 п. долей.

1юня
22— 24.
2 5 - 2 7
2 7 -2 9 .  

1юля
3 - 7  
8 — 11.

1 4 -1 5 .
16— 27.
2 8 - 2 9  
Августа
2 9 - 3

4— 11. 
13— 15 
19 - 24
2 5 , -
26.— 
27— 28

Сентября
1—2
3 - 6
6 - 9

• 1.
2 .
3.

4.
5.
6. 
7.

9.
10, 
11 . 
12
13.
14.
15.

16. 
17 
18.

9
8 .
6,5.

18.
19.
5.

25.

8 .

20.
4. 

22.
8.
7.

12 .

5. 
11.
14.

[ По р. KoTept

На р. Няндони. 
На р. K o T ep t .

J По р. Няндони.

200.
100 .

150.
250.
300.

50.
500.
150.
170.
150.
50.

100.
50.

200 . -

150.
50.

400.
200.

10
6.

12.
10.
3.

22.

20.
8

Знаки

Знаки

Знаки.
25.
15.
14.
33.
6
65.
15.

5
6

45.
3 
5
4

11.
5

25.
30.
7.

20
10
15

7

Въ бортахъ, на террасахъ, какъ уже было упомянуто выше, 
было пробито 12 шурфовъ, но они не дали возможности предпола­
гать встретить по Няндони увальныя розсыпи. Часть шурфовъ не до­
бита изъ за воды, другая всл’Ьдств1е вечной мерзлости. (Работа по- 
Жегомъ отнимала много времени и шурфы были остановлены недо­
битыми до плотика). Изъ четырехъ добитыхъ шурфовъ на Teppact 
л-Ьваго берега р. Няндони, немного ниже устья рч. Уколкита, лишь 
два дали незначительное золото.

Выше впадешя Ангидзяна Няндони протекаетъ скалистымъ 
русломъ на протяжен1и свыше трехсотъ саженъ, въ этомъ MtcTt 
наносъ держится весьма незначительнымъ слоемъ да и то MtcTaMH. 
Русло ея въ лtвoмъ борту составляютъ ребровики, обнаруженные 
и въ 6epert разр%зомъ. Ребровики легко разбираются и даются на кайлу.

Всл%дств1е ребристости почвы и обил1я валуновъ, въ этой части 
течен1я Няндони осадилось значительное количество золота. От- 
д-Ьльныя HaBtcKH его доходили до (0.5— 1 зол.) и показывали содер- 
жан1е до 3 золотниковъ на 100 пуд.

Участки подобные этому вcтptчaлиcь и ниже, но все же они 
незначительны по протяжен1ю и разсчитывать на встр%чу зд^сь 
промышленнаго золота невозможно.

Золото изъ ребровиковъ значительно крупнъе, нежели въ ни- 
зовьяхъ Няндони или въ K oTept, плоское, тертое и очень гладкое. 
Цв’Ьтъ золота cв tтл o — желтый и, надо думать, что проба его не­
высокая.

На разсмотр-Ьнныхъ ребровикахъ и остановлена была работа, 
такъ какъ начались уже холода и работать было затруднительно, 
да и CMtTa ki? тому же, была исчерпана.

Работы остановлены 15-го Сентября.



_  л  _

Разсматривая поисковый журналъ въ связи съ изложенными 
выше соображен1ями и принимая во вниман1е геологическ1я и топо- 
графическ1я данныя, мы приходимъ къ выводу, что разсмотр^нный 
районъ— р. Котеря отъ перваго брода до устья р. Няндони и р. 
Няндони отъ устья на протяжен1и 40 верстъ,— въ смысл-fe возмож- 
наго развит1я здЬсь крупной золотопромышленности серьезнаго зна- 
чен1я HMtTb не можетъ.

Если бы по близости были npincKa и свободные pa6o4ie, то 
можно бы ожидать въ ntKOTopbixb пунктахъ постановку зо’лотнич- 
никовъ, въ особенности на косахъ ребровиковъ, гдЬ ручная (исклю­
чительно) добыча могла бы оправдать расходы и дать прибыль.

Содержан1е золота въ насосахъ теоретически допускаетъ воз­
можность постановки зд-Ьсь драгъ, но при ближайшемъ, на MtcTt, 
ознакомлен1и съ услов1ями залеган1я насоса приходится категориче­
ски утверждать, что дражная разработка здЬсь немыслима, потому, 
что; 1) насосъ по всей ptK"b весьма незначительной мощности, 2) 
естественный запасъ воды очень малъ и не гарантируетъ маневри- 
рован1я драги безъ искусственныхъ сооружен1й, 3) уровень воды очень 
изм^нчивь и находится въ связи съ таян1емъ сн-Ьговъ и выпаден1емъ 
дождей и 4) и самое главное— золотосодержащ1й насосъ заваленъ 
крупными валунами.

Пocлtднee обстоятельство заставляетъ утверждать, что и уста­
новка гидравлическаго способа зд^Ьсь невозможна.

Къ концу осени, въ Август^, м. на Янчуй была послана парт1я 
Баргузикскимъ золотопромышленникомъ А. X. Новом-Ьйскимъ для 
разведки заявленныхъ имъ отводовъ. Результаты работъ этой парт1и 
были также отрицательные.

Им^я въ виду-попытки Забайкальскаго Т-ва отыскать розсыпное 
золото въ Ангарскомъ район-Ь, надо думать, что весь районъ р. В. 
Ангары врядъ ли можетъ представлять интересъ для Горнаго Депар­
тамента, т. е. зд'Ьсь трудно ожидать открыт1я пр1исковъ, годныхъ 
для отдачи ихъ съ  торговъ.

Но, не смотря на отрицательные результаты поисковъ этого 
года, нельзя не признать желательности производства ихъ за счетъ 
казны, въ особенности въ районахъ, удаленныхъ отъ крупныхъ про- 
мышленныхъ центровъ, куда частный золотопромышленникъ или не 
рискуетъ пройти, или идетъ въ тайгу съ негодными работы
средствами. Казенныя золото-поисковыя парт1и при бл^опр1ятныхъ 
услов1яхъ могутъ расширить с-Ьть д-Ьйствующихъ даисковъ, а въ 
противномъ случа-Ь сберегутъ капиталы частны ху эОлЪтопромыш- 
ленниковъ и направятъ ихъ въ друпе районы, г ^  можно съ боль- 
шимъ в’Ьроят]емъ ожидать розыскъ зол ота . и y^ffonoBKy его^до€ычи.

Извлечено изъ журнала „Ург 1ьск1й '^е)^1«ЙЛ‘Ь'‘|:̂ з̂ 'W l 2 ‘'ro^b.
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